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Zur Vererbung der A-Untergruppen *.
Von
ErisaseT TRUBE-BECKER.

Mit 8 Textabbildungen.
( Bingegangen am 17, Februar 1955.)

Die Frage, ob es sich bei den Untergruppen A, und A, der Bluteigen-
schaft A um genetisch verschiedene Eigenschaften handelt oder um
quantitative Unterschiede, ist trotz gegenteiliger Behauptungen meiner
Ansicht nach noch nicht einwandirei geklart. Wenn auch bisher unter
den etwa 15000 auf A,/A, Untersuchten und in der Literatur verdffent-
lichten Mutter-Kind-Kombinationen (MAYsErR, WoLFF und JONSSEN,
Fiscuer, Krau) die kritischen Verbindungen A,/AB; A;B/A, nicht
vorgekommen sind, so ist damit die genetische Unabhéngigkeit noch
nicht bewiesen. HEs kann bei einer A;/A,-Unstimmigkeit die Vaterschaft
eines Mannes nicht mit einem ,,offenbar unmdéglich® ausgeschlossen
werden. Die Wahrscheinlichkeit, dafi theoretisch die Mutter-Kind-.
Kombination A,/A,B auftritt — und nur an dieser 1iBt sich der sichere
Beweis fithren — ist sehr gering, wenn man bedenkt, dai die Blut-
eigenschaft A;B an sich selten ist.

Wir sind aber auch leider allzu leicht geneigt, unter allen Umsténden
festzustellen, daB eine Theorie richtig ist, weniger zu priifen, ob sie
richtig ist. Hier wire z. B. der Fall von CromMz (1933) anzufithren.
Mutter M Kind N. Er wurde von 4 Gutachtern nachuntersucht, bis
endlich ein schwaches N bei der Mutter entdeckt wurde, und zwar aus-
gehend von der Annahme, daB sie das N haben muf. Ob nicht auch
manche Untersucher geneigt sind, bei der A-Untergruppenbestimmung
in mehr oder weniger schwierig zu bestimmenden Féllen bei der Kindes-
mutter eher die mogliche Untergruppe anzunehmen, weil diese ja vor-
handen sein muB, als eine unwahrscheinliche Mutter-Kind-Kombination
festzustellen ? Rechtlich ist solch eine Feststellung bedeutungslos, da
ja die Mutterschaft nicht in Frage gestellt ist. Vielleicht liegt in der —
teils unbewuBten — Einstellung mancher Gutachter ,,was nicht kann sein,
das nicht sein darf* die Ursache, da3 bisher keine , kritischen® Mutter-
Kind-Kombinationen gefunden wurden. Falls sich aber tatséchlich. ein-
mal eine solche ,,unmégliche’ Kombination in das Untersuchungsgut ein-
schmuggeln sollte, werden alle nur erdenklichen Bemiithungen gemacht,

* Herrn Prof. Dr. K. BonMER zum 60. Geburtstag gewidmet.
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diese auf normalem Wege zu kliren. Ich erinnere an die Félle von
Darr und Bussmany (1938) und FriepeNrREICH und ZacHo (1931).

Hinzu kommt, dall gelegentlich, wenn auch selten, die A-Unter-
gruppendiagnostik Schwierigkeiten bereiten kann. Man spricht in sol-
chen Fillen von atypischen Formen oder intermedidren Typen, womit
eben gesagt wird, dafl bei diesen Bluten eine sichere Einteilung in eine
der Untergruppen A; und A, nicht moglich ist. Vielleicht sind sie Aus-
druck gewisser Manifestationsschwankungen bei der Vererbung der
A-Untergruppen.

Ein Teil der Gutachter steht auch heute noch auf dem Standpunkt,
daB ein Ausschlufl der Vaterschaft auf Grund der A-Untergruppen nur
mit Wahrscheinlichkeit, nicht mit an Sicherheit grenzender Wahrschein-
lichkeit erfolgen darf, daf} also die Vaterschaft nicht ,,offenbar unmog-
lich® ist (PIeTRUSKY, BOEMER, LAUBENHEIMER, DAHR).

Im Verlaufe der letzten Jahre, von 1947—1954, in denen wir iiber
1000 erbbiologische Untersuchungen durchgefithrt haben, sind uns
3 Fille begegnet, in denen wir trotz Ausschlufl durch die A-Untergruppen
auf Grund der #uBeren Ahnlichkeit der Uberzeugung sind, daB der
betreffende Mann der Erzeuger des Kindes ist. Es handelt sich um eine
Strafsache wegen Meineids, eine Ehelichkeitsanfechtung und eine Unter-
haltssache. Diese 3 Fille sollen kurz mitgeteilt werden.

Fall 1: Im UnterhaltsprozeB hat die Kindesmutter beschworen, in der gesetz-
lichen Empfangniszeit nur mit dem Beklagten geschlechtlich verkehrt zu haben.
Im Juni 1944 fihlte sie sich schwanger. Letzte Regel: Mai 1944. Der Beklagte
gab Geschlechtsverkehr zu, und zwar vom 10. 6. 44 ab. Die Geburt des Kindes
erfolgte am 24. 2. 45, es war reif. Der Beklagte machte Mehrverkehr geltend.
Es wurde ein Blutgruppengutachten am 15. 3. 47 eingeholt. Dies ergab:

Kindesmutter 0, Kind A;, Beklagter A,.

Daraufhin wurde ein Obergutachten am 5. 9. 47, welches zu dem gleichen
Ergebnis kam, eingeholt mit dem Zusatz, daB die sichere Feststellung, ob eine Person
der Bluteigenschaft A, oder A, angehért, Schwierigkeiten bereiten kann. Das
Amtsgericht wies die Klage mit Urteil vorn 29. 10. 47 ab. Das klagende Kind
legte Berufung ein. Der Staatsanwalt erhob Anklage wegen Meineids (§ 154 StGB).
Die Angeklagte bestritt, sich strafbar gemacht zu haben. Es erfolgte Freispruch.
Auf Revision der Staatsanwaltschaft wurde das Urteil vom Oberlandesgericht
aufgehoben und an die Strafkammer zuriickverwiesen. Im Verlaufe des Meineids-
prozesses wurden wir mit nochmaliger Durchfiihrung der Blutgruppenbestimmung
und der Durchfiihrung eines erbbiologischen Gutachtens beauftragt. Auf Grund
der Blutuntersuchung kamen wir zu folgendem Ergebnis:

Kindesmutter 0, Kind A,, Zeuge atypisches A; mit abgeschwichter Bindungs-
fahigkeit und irregulirem Anti-A, im Serum.

Die Agglutination sprach fiir A}, die Absorption fiir A,, das Anti-A, im Serum
fiir A,. Ich verweise auf die Verdtfentlichung von BémMER und GREINERL.

Bei der erbbiologischen Untersuchung fielen die zahlreichen Ubereinstimmungen
zwischen dem Kinde und dem Zeugen auf bei verhiltnismaBig geringer Ahnlichkeit
zwischen der Mutter und dem Kinde. Sie waren besonders bemerkenswert in

1 BOuMER u. GrEINER: Z. Immun. Forsch. 108, 328 (1951).
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Abb. 2a—ec. Fall 1. Mundgegend. Abb. 3a—c. Fall 1. Augengegend.
a Kindesmutter, b Kind, ¢ Zeuge. a Kindesmutter, b Kind, ¢ Zeuge.

bezug auf Gesichtsausdruck und Gesichtsform (Abb. 1), Form der Mundspalte,
vor allem der Unterlippe, die bei Kind und Mann in dhnlicher Form vorgeschiirzt
war (Abb. 2), Hoéhe und Form des Gaumens, mehrere Merkmale der Nase, der
Nasenlscher und des Nasenbodens, mehrere Merkmale des Ohrs und vor allem auch

der Lidspalte (Abb. 3). Die Auswertung der Papillarmuster ergab keinerlei Un-
stimmigkeiten.

o |
v e et | Hochster ; Form-
Wirbel %;taﬁ%; Wert Erbformeln Index
Wert
Kindesmutter 1 15,7 19 ‘ Vv Rr uu 90,6
Kind 2 15,2 22 A RR Uu 84,1
Zeuge . 3 | 11,3 21 " Vv RR Un 101,6
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Die Blutgruppenbestimmung wurde noch einmal im Juli 1954 durchgefiihrt
und zwar mit den Faktoren P und K und den Rhesusuntergruppen. Sie ergab:

I
Kindesmutter | 0 ‘ M N

l
‘ Ps K— ‘ CDefcde | Ryr
Kind 24.2.45 | A, absorbiert PsK— | cdefede | rr
Zeuge . . . . | A, absorbiert | M N . Ps K— ‘ CDefcde  R;r
| (Ay) \ \

Auch durch die Rh-Untergruppen konnte der Zeuge nicht ausgeschlossen wer-
den, da er das r, welches fiir den Erzeuger des Kindes verlangt wird, besitzt.

Vom Tage des ersten zugegebenen Verkehrs am 10. 6. 44 bis zur Geburt des
Kindes am 24. Februar 1945 errechnet sich eine Tragzeit von 260 Tagen. Diese
entspricht ebenfalls der Tragzeit fiir ein reifes Kind.

Durch Urteil vom 17. 1. 49 wurde die Angeklagte von der Anklage
des Meineids freigesprochen.

Fall 2: Der Ehemann hat im Anfechtungsproze8 die Ehelichkeit des Kindes R.
angefochten. Die Kindesmutter beschwor, in der Empféngniszeit nur mit ihrem
Ehemann Geschlechtsverkehr gehabt zu haben. Der Beklagte stamme aus einem
Verkehr, der in der Zeit vom 4.2.—10. 2. 48 stattgefunden habe. Die Klage
des Ehemannes wurde abgewiesen. Er legte Berufung ein. Die Blutgruppenbe-
stimmung ergab:

Kindesmutter A,B absorbiert, Kind A, absorbiert, Kliger A, absorbiert.

Die Begutachtung lautete: ,,Mit einer sehr grofen Wahrscheinlichkeit kann
der Kliger nicht der Vater des Kindes R. sein. Eine vollige Sicherheit dieses
Ausschlusses ist meines Erachtens nicht gegeben, weil die Frage nach der Vererbung
der Blutuntergruppen und zwar die Vererbung der Blutuntergruppen in hier vor-
liegendem Falle (Vater A,, Mutter A,B) noch weiterer statistischer Untersuchung
bedarf R. MtrLer vom 23. 7. 51.

Der Obergutachter stellte die gleichen Bluteigenschaften fest. Es wurde trotz-
dem, da die Mutter fest bei ihrer Behauptung blieb, in der Empfangniszeit nur mit
ihrem Ehemann verkehrt zu haben, eine erbbiologische Untersuchung angeordnet.
Es fielen hier wiederum die zahlreichen Ubereinstimmungen zwischen dem Kinde
und dem Kliger auf bei verhaltnismaBig geringer Ahnlichkeit zwischen der Mutter
und dem Kinde. Sie waren besonders bemerkenswert an den Merkmalen der Lid-
spalte bei geschlossenem und gedtinetem Auge, der Form der Augenbogen (Abb. 4, 5),
Form und Verlauf der Augenbrauen, Form der Stirn, Stirn-Nasenprofil, Nasen-
Mundprofil (Abb. 6), Form der Nase, des Nasenbodens und des Philtrums
(Abb. 7). Hinsichtlich des Ohrs stimmte das Kind zum Teil mit seiner Mutter,
z. T. mit dem Kléager iiberein. Hier iiberwog jedoch der miitterliche Erbeinflufi.
Die Auswertung der Papillarmuster ergab keinerlei Unstimmigkeiten.

nats

: uener ! Hochst Form-

‘Wirbel ga%a},ggll: ; %Seiter Erbformeln I]gg];{
Wert

Kindesmutter ‘ 4 16,6 24 vv Rr Uun 79,1

Kind . . . . 7 16,3 22 | vv Rr Uu 82,6

Kliger 5 20,3 23  vvrr uu 87,6
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Abb. 4a—c. Fall 2. Augengegend bei ge- Abb. 5a—c. Fall 2. Augengegend bei ge-
offneten Augen. a Kindesmutter, b Kind, schlossenen Augen. a Kindesmutter, b Kind,
c Klager. ¢ Klager.

a b [
Abb. 7a—c. Fall 2. Nasenboden. a Kindesmutter, b Kind, ¢ Klager.



Zur Vererbung der A-Untergruppen. 729

Die Blutgruppenbestimmung wurde noch einmal durchgefilhrt im Juli 1954
einschlieflich der Rh-Untergruppen. Sie ergab:

— N CDe/cde ‘ R;r
MN CDe/cde | Ryr
MN | PsK— | CDefcde | Ryr

Kind, 28.10.48 | A; absorbiert

Kindesmutter ‘ A,B absorbiert k
Klager . . . | A, absorbiert‘

Vom 4. 2.48 bis zur Geburt des Kindes am 28. 10. 48 errechnet sich eine
Tragzeit von 266 Tagen. Diese Tragzeit entspricht derjenigen fiir ein reifes Kind.

Durch Urteil vom 16. 9. 53 wurde die Berufung des Kligers zuriick-
gewiesen.

Fall 3: Im Unterhaltsproze8 hat die Kindesmutter als Erzeuger ihres un-
ehelichen Kindes den Beklagten angegeben. Sie behauptet, in der gesetzlichen
Empfangniszeit nur mit diesem verkehrt zu haben und zwar Anfang Oktober und
einmal im November 1944. Der Beklagte machte Mehrverkehr geltend, konnte jedoch
keine Mehrverkehrszeugen beibringen. Im UnterhaltsprozeB wurde die Blutgruppen-
bestimmung durchgefiihrt. Sie ergab:

Kindesmutter 0, Kind A, absorbiert, Beklagter A;B absorbiert.

Es wurde ein Obergutachten eingeholt, welches zu dem gleichen Ergebnis kam
mit dem Zusatz: ,,Da iiber diese Vererbungsart noch keine so groBen Massen-
statistiken vorliegen wie bei den klassischen Blutgruppen, bezeichne ich diesen
AusschluB nicht als offenbar unméglich, sondern als nur mit einer an Sicherheit
grenzenden Wahrscheinlichkeit.“ Der Obergutachter schlug ein erbbiologisches
Gutachten vor, welches von uns durchgefiihrt wurde.

Die erbbiologische Untersuchung ergab trotz verhiltnismaBig grofer Ahnlich-
keit zwischen der Mutter und dem Kinde zahireiche Ubereinstimmungen zwischen
dem Kinde und dem Beklagten, die hier besonders bemerkenswert waren an den
Merkmalen des Ohrs (Abb. 8). Es ergaben sich keinerlei Anhaltspunkte dafiir,
den Beklagten auf Grund des #duBeren Erscheinungsbildes auszuschlieBen, im
Gegenteil, wir kamen zu der Uberzeugung, daB auf Grund der Ahnlichkeiten der
Beklagte der Erzeuger des Kindes sei trotz der Unstimmigkeiten hinsichtlich der
A-Untergruppen.

Die Auswertung der Papillarmuster ergab keinerlei Unstimmigkeiten.

i

. ueLor | Hochst Form-

Wirbel tqalﬁggxr- %erster Erbformeln IIlO(i‘(I;I;
Wert

Kindesmutter | 1 | 8,1 11 VVRr Un | 71,4

Kind . . . . 0 14,3 21 Vv RR Uu 73,9

Beklagter . . 5 22,6 27 vy Rr Uu 90,4

Die Blutgruppenbestimmung wurde noch einmal im Juli 1954 durchgefiihrt
einschlieflich der Faktoren P, K und Rh.

Kindesmutter | 0 — N | PsK— 1 cdefede | rr

Kind, 24.7.45 | A, absorbiert | — N | Ps K+ | cdefcde | rr
Beklagter . . ‘ A,B absorbiert | — N | Ps K+‘ cdefede | rr
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Bemerkenswert ist hierbei, daB das Kind den Faktor K, der sehr selten nach-
gewiesen wird, aufweist. Die Mutter besitzt ihn nicht, d.h. daB Erzeuger des
Kindes nur ein Mann sein kann, der den Faktor K besitzt. Dies ist bei dem Beklag-

7 |

Abb. 8a—c. Fall 3. Rechte Ohren (1),
linke Ohren (2). a Kindesmutter, b Kind,
¢ Beklagter.

ten der Fall. Hinsichtlich der Rh-Unter-
gruppen ergibt sich, dal} alle 3 Personen
Rh-negativ sind.

Am 9. 8. 51 wurde durch ein
Versiumnisurteil festgestellt, dafBl
der Beklagte als Vater des klagen-

, den Kindes gilt.

Diese 3 Beobachtungen stammen
aus einem Untersuchungsgut von
etwa 1000 erbbiologischen Unter-
suchungsgruppen, die im Verlaufe
der letzten Jahre von uns unter-
sucht wurden. In allen 3 Fillen
wurde trotz der A;/A,-Unstimmig-
keit eine erbbiologische Unter-
suchung angeordnet, weil die Kin-

b desmiitter durch alle Instanzen bei
ihren Angaben blieben und die Er-
mittlungen keinerlei Hinweise auf
Mehrverkehrergaben. Inzahlreichen
sonst untersuchten Fillen konnten
die Falscheide nachgewiesen und
letzten Endes ein Gestidndnis der
betreffenden Frauen oder Minner,
wenn auch oft erst in der Haupt-
verhandlung, erlangt werden.

¢  Die angefilhrten Fialle erschiit-
tern keinesfalls den Beweiswert der
Blutgruppen an sich. Die Verer-
bungsweise der klassischen Blut-
eigenschaften kann selbst nicht er-
schiittert werden durch den Fall von
HaseraorsTund LAUER. Wir wissen,
dafBl es in der Naturwissenschaft
keine 100 %ige Sicherheit gibt. Trotz-
dem geschieht den meisten durch

einen Blutgruppenausschlufl kein Unrecht, sofern die Bluteigenschaften

richtig bestimmt werden.

Es erhebt sich aber die Frage,

ob wirklich in einem Fall, in dem die

Ermittlungen sonst keinerlei Anhaltspunkte dafiir ergeben haben, daB
die Kindesmutter einen Meineid geschworen hat, in dem alle anderen
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Eigenschaften des Blutes und des duBeren Erscheinungsbildes eher dafiir
sprechen, daB der betreffende Mann der Erzeuger des Kindes ist, allein
ein A-Untergruppenausschluf geniigt, um eine Frau ins Zuchthaus zu
bringen, wie dies z. B. von PoxsoLp verlangt wird, oder ein Kind un-
ehelich zu machen. In seiner Mitteilung in der Juristenzeitung ist
PoxsoLp iibrigens ein Fehler unterlaufen. Der Beklagte S. — Fall 1 —
hat durchaus Geschlechtsverkehr mit der Kindesmutter zugegeben, er
stellte nicht jeden Geschlechtsverkehr in Abrede. In der Schlulbetrach-
tung zu dieser Mitteilung gibt PonNsoLD an, dafl Kram und DauRr beide
hinsichtlich des A-Untergruppenausschlusses den Standpunkt der offen-
baren Unméglichkeit vertreten. In der angegebenen Veréffentlichung
stellt gerade Kram fest, dafl das vorliegende Material an Mutter-
Kind-Paaren den Anforderungen, die erforderlich sind, um zu einem
,,offenbar unméoglich zu gelangen, noch nicht gentigt.

Sicherlich ist auch die Untersuchung der #uBeren Ahnlichkeit nicht
feblerfrei und 100%ig sicher. Es muf} auch gelegentlich an einen sog.
Doppelginger gedacht werden. Dieser miilte jedoch zu gleicher Zeit
in derselben Gegend gelebt, mit der Kindesmutter Geschlechtsverkehr
gehabt haben und die Anforderungen, die an ihn als Erzeuger gestellt
werden, ebenso wie oder noch besser als der andere Mann erfillen. Im
iibrigen finden wir hiufig bei gleichen Typen unter den als Erzeuger
eines Kindes in Frage kommenden Méinnern oder ,,Doppelgingern‘ bei
naherer Untersuchung gar nicht so zahlreiche Ubereinstimmungen, wie
dies zunéchst zu sein scheint.

Grundsétzlich sind wir der Ansicht, daB in Vaterschaftssachen ein
A,/A,-AusschluB nicht durch ein ,offenbar unmdoglich® erfolgen darf
und daB bei Ubereinstimmungen im #uBeren Erscheinungsbild dem Er-
gebnis der erbbiologischen Untersuchung der Vorzug gegeben werden
muB, auch wenn dies im Gegensatz zu der A,/A,-Kombination steht.
In den Fillen, in denen die A-Untergruppenbestimmung nicht eindeutig
und sicher erfolgen kann, darf erst recht ein AusschluB nicht erfolgen.

Zusammenfassung.

Es werden 3 Beobachtungen mitgeteilt, in denen zunéchst ein A /A,-
AusschluB erfolgte, dieser jedoch durch die erbbioclogische Ahnlichkeits-
untersuchung nicht bestédtigt werden konnte.
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